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Még egyszer az ultizasrol

A téma cimli cikkemben,
1988-ban ,megrazoan Oszintét-
len”-nek neveztem a Valésdg
egykori bels6 munkatarsanak,
Vitanyi Ivannak azt az elméle-
tét, amely szerint Csehszlovakia
lerohanésa utan a magyar értel-
miség tobbsége — igaz: tévesen —
tovabb hitt a rendszer erkélesi-
politikai tartalékaiban, vagyis
abban, hogy a kadarizmus még
megujithaté. A kisebbséghdl,
amely elvesztette ezt az illazio-
jat, alakult ki késébb a demok-
ratikus ellenzék.

Vitanyival vitdzva kifejtet-
tem, hogy ,,A kadarizmus tarta-
lékai... mar 1956. november 4-
én és 1958. junius 16-an teljesen
kifogytak”. Eppen ezért a kada-
rizmus irdnt tanusitott hiiség
okait elsésorban nem az ideold-
gia fennkolt szférajaban kell ke-
resni, hanem a foldhozragadt,
materidlis érdekek vilagaban.
Akik tovabb |, hittek” a kadariz-
mus tartalékaiban, azok eszmei
igazolast kerestek ahhoz a jogos
torekveésiikhoz, hogy zaklatasok
nélkiil élhessenek, eltarthassak
a csaladjukat, és ne zarjak el
onmaguk el6l az érvényesiilés
létrafokait. A , hit” lelkileg
megkonnyitette szamukra, hogy
— Thomas Mann kifejezésével él-
ve — a ,hatalom védte bensosé-
get”, s6t gyakran a hatalom
védte cinizmust védlasszak, és él-
vezhessék a konszenzusnak be-
cézett gerinctérd dnkorlatozas
aldasait.

Vitanyi fejtegetései, bar-
mennyire lesujto volt is réluk a
véleményem harom évvel ez-
el6tt, heroikusan 6szinték, ha a
hozza hasonlé utat bejart értel-
miségiek mai ©6nment6é stra-
tégidihoz hasonlitjuk éket. La-
zar Istvan példaul, ellenem irott
cikkében (Ultiparti, Népszabad-
sag, november 22.) toretlennek
és problématlannak tiinteti fel a
Valdsdg és torzsgardaja fejléde-
set. Modszere pofonegyszerii: a
Valésdg minden korszakaban
kozo6lt j6 irasokat is, tehdt - su-
gallja Lazar — 1968 utan min-
denki olyan derék maradt, ami-
lyen volt. Erre az eszmefuttatas-
ra Az undor cimi irdsom (Nép-
szabadsdg, november 16.) kész-
tette, melyben egyebek kozt ar-
rél is beszamoltam, hogy miért
ment el a kedvem 1968 utén a
Valdsag torzsgardajatol. Mon-
dandémhoz egy metaforat va-
lasztottam: az ultizast. Azt alli-
tottam, hogy a partallam raokt-
rojalhat valamely szerkesztGség-
re egy tUbercenzort, de nem
kényszeritheti a szerkesztéség
tagjait arra is, hogy ultizzon ve-
le. A Valésdagnak a nyakaba til-
tettek egy dogmatikus partfilo-
zofust, és én tandja voltam an-
nak, hogy a szerkesztdség tagjai,
mikézben gyalaztak a hata mo-
gott, befogadtak az Gj fénokot
az ultipartijukba. Ett6l kifor-
dult a gyomrom - szerelmi és
kartyapartnereinket valasszuk
ki vonzalmaink szerint! Leg-
alabb abban nyilvanuljon meg
némi szabadsag, amit onként és
szabad idénkben csindlunk. Un-
doromat folyamatosan taplélta,
hogy a magyar értelmiség til-
nyomé tébbsége ultizott elnyo-
moéival — most mar metaforikus
értelemben — megvetette Gket,
és kozben igyekezett bevagddni
naluk. Lazar Istvannak nincs
érzéke a metafordhoz, imponald
humortalansaggal felsorolja,
hogy ki mindenki ultizott még,
persze a sz6 konkrét értelmében,
a szerkeszt6ség szobaiban, és
hogy a munkatarsak milyen Kki-
valé cikkeket etettek meg a fo-
szerkeszidvel jO lapjards esetén.

1968 el6tt baratsagos vi-
szonyban voltam a Valdsdg
torzsgardajaval. A csehszlova-
kiai intervenciora azonban mas-
képpen reagaltam, mint 6k. Et-
t6l kezdve én nemcsak a kada-
rizmus erkoélcsi tartalékainak a
lehetoségét tagadtam, hanem
azt is, hogy megreformalhat6 az
ugynevezett szocialista orszagok
tarsadalmi-politikai rendje. A
Valoésag torzsgardaja viszont —
és a human értelmiség tilnyomo
tobbsége — a szdrnyliséghdl azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy
geopolitikai zénankban megin-
gathatatlan a szovjet rendszer,
igy hat életfogytiglan be kell
rendezkedni ra. E logika folyo-
manyaképpen a Valdsag szer-
kesztéi — a bolesen semmit sem
ir6 Korosi Jozsef kivételével — a
mind intenzivebb ultipartik
eredményeképpen a Kadar-,
Aczél-féle rendszer kulturalis
oszlopaiva, s6t olykor — Illyés

kifejezésével élve — , maganszor-
galmu kutya”-iva valtak, mi-
kozben — ezt sosem tagadtam —
lapjukban tovabbra is kozoltek
j6 tanulméanyokat.

Megtartoztatom magam, és:

nem sorolom fel, hogy a szer-
kesztéség némely tagjat miféle
kartyaasztalokig sodorta el a
becsvagy. Nyilt titok, hogy egyi-
kitk magénak Kadarnak is osz-
tott néhany vacakul cinkelt la-
pot. Akadt mas, eldugottabb
asztal is — spongya ra! Lazar vi-
selt dolgait sem részletezem,
csak egyetlen megnyilatkozasat
idézem fel, maganszorgalmu
szolojat a Jaruzelski katonai
puccsat koveté napon, 1981. de-
cember 13-an, az Irdszovetség
szine el6tt. Annyira feldulta
hézérzo-lelkét az aczéli kultur-
politika el6z6 napi biralata,
hogy — idézem - ,néhdny pilla-
natig a Koéztdrsasag tér iszonyi
pillanatat véltem feltamadni”.
Néhany ir6 — 1956 Ota eldszor! —
tisztességes {iroszivetségi va-
lasztést kovetelt, és lam, maris
hova ragadta Lazar Istvant az
ultiszenvedély!

Szandékosan ilyen személyes
a hangom, de nem Lazar szemé-
lye miatt. Az altala (is) képvi-
selt, szinte mar heroikus éncsa-
last szeretném telibe talalni,
mert olyan fehér foltokat teremt
az egyének és a nemzet tudata-
ban, amelyek szinte lehetetlenné
teszik, hogy tapogatodzva, tajeé-
kozodva megindulhassunk eld-
refelé. Hogyan érthetnénk meg
ujdonsiilt demokraciank maris
burjanzé valsagtiineteit, ha nem
abbol indulunk ki, hogy a Ka-
dar-korszaktdl egy csaknem tel-
jesen citoyentalanitott, alattva-
161 értelmiségi magatartast oro-
koltiink? Onvizsgalat helyett itt
is, ott is Tiszta Mult Kft.-k ala-
kulnak, melyekben a feltamadd
Lazarok egymas kuncsaftjai.
Megszlinik érzékiik a metaforak
irant, a torténelmet nemlétezo-
nek nyilvanitjak. Az ulti: ulti, 68
sohasem volt, és a sitétben min-
den macska egyforman fekete.

Ezzel méaris személyes terepre
kanyarodtam — meg kell véde-
nem magamat attél, hogy Lazar
Istvan visszamendleg ultiz6 ba-
ratai kozé soroljon. Ezt irja ré-
lam: ,Megréja Csurkat, aki apa-
nazst fogadott el a Magvet6tol.
Es Eorsi sajat pénzkérd levele
Kardos Gyorgyhoz? Es azon ko-
tetei, amelyeket szintén nevezett
adott ki?” Amikor Kardos
Gyorgy ozvegye lekozolte 1969
Oszén kelt pénzkér6, pontosab-
ban pénzmegkoszoéné levelemet,
a Kiado titkarsagan kikeresték
szamomra a régi utalasokat. Ok-
téberben és novemberben két-
illetve haromezer forintot vet-
tem fel, el6legképpen, publicisz-
tikai kotetemre, az Uriigyeimre,
melyre mar szerzédésem volt.
Ezzel szemben Lazarnak tudnia
kell, hogy Kardos bizonyos szer-
z6knek — akiket meg akart nyer-
ni, vagy akiket baratainak te-
Kintett — nagy osszeg(i, rendsze-

res apanazst biztositott, életmii-
kiadas urtigyén, vagy egyéb tru-
gyeken.

Mivel a Magveté igazgatdja
Aczél Gyorgy egyik legkozelebbi
munkatarsa volt, ezeket az apa-
néazsokat az aczéli ,tamogatas”
egyik hatékony formajanak te-
kinthetjitk. BArmennyire szeret-
né Lazar az én honorariumomat
ezekkel egybemosni, én nem
voltam tamogatott ir6. Ezt bizo-
nyitja az is, hogy Kardosnak az
emlitett konyvet haromszor kel-
lett kifizetnie, ugyanis tizenegy

éves késéssel adta ki, 1980-ban |

(az impresszumon 79 all, a szer-
zOdést 69-ben kotottiik, és két-
szer is meg kellett Gjitani). La-
zar azt is allitja rélam, hogy 6n-
szépitd amnézidban szenvedek,
megfeledkezem arrél, hogy ne-
kem is jelent meg kényvem a
Magveténél. Csakhogy én tobb-
szor megirtam, el is mondtam,
hogy ,olyan korban éltiink,
amikor magam is ramosolyog-

tam kulturatamogato verélege- |

nyekre, mikézben tudtam, hogy
baratom, Angyal Istvan inkabb
meghalt, esakhogy ezt ne kelljen
csindlnia”. Tovabba: |, Egyszerti-
en ugy gondoltam, hogy itt van-

nak a konyveim, amott pedig a |

kozonség. Es koztem és a kozon-
ség kozott van egy bizonyos k-
zeg, amelyen &t kell torni. Nem

szabad minden &ron attérni.|

Ugy nem torhet at az ember,

hogy megsemmisiti magat. De|.

ha bizonyos gesztusokat kell
tenni, akkor ezekkel tartozom
annak, amit mar megirtam. Ta-

lan a kézonségnek is.” (Kritika, |-

1990. méjus.) A Hocipé szamara
egyebek kozt ezt nyilatkoztam,
a Kollabordnsok sorozatban:
,Még azutan is jartam hozza,
konyveim kiadasat szorgal-
mazva, hogy dr. Ham Tibor
Washingtonban szemléletes le-
irast adott arrol, miképpen ki-
nozta 6t katonapolitikusi kora-
ban sajat keziileg ez a kultiurfér-
fiti, nevezziitk néven, Kardos
Gytrgy. Kihallgatasokért ostro-
moltam, ha nagy ritkan foga-
dott, kezet raztunk, mosolyog-
tam, ahogy kellett (csak talan
kissé gunyorosabban). A kultu-
ra felvilagosult kormanyosait,
Aczélt és Pozsgayt nemesak be-
tiltott kényveim engedélyezte-
tése ligyében zaklattam, hanem
olykor kulfsldi utazasaim ta-
mogatésa végett is.”

Kinlédva vigyorogtam az
tibercenzorokra, de nem ultiz-
tam veliik, és szabadulasom 6ta
egyetlen irdsom miatt sem kell
szégyenkeznem. Nem mulatsa-
gos, hogy most mégis Lazar Ist-
van oktat ki ,az igazsag és az
igazsagossag kotelességé”-re?
Még ha szerényteleniil hangzik
is, ugy vélem, a Kadar-korszak
nem tul nagyszamu citoyenjének
magan- vagy kozszorgalmu be-
mocskoldasa nem csak a sértettek

lgye.
Eorsi Istvan

A Kadar-kormany
hatalomatvétele utan
sokaig nem tudtam el-
donteni, hogy mit te-
gyek. Csak 1957. mar-
cius végén jelentkeztem
az MSZMP-be, mert
fenntartasaim ellenére ugy
eéreztem, hogy az j part nem
fogja elkovetni a régi hibakat,
és az igazi szocializmust fogja
épiteni. En pedig szocilizmust
akartam, de egészen masfélét,
mint amit eddig annak hivtunk.
Amikor 1957 szeptemberében
az Orszagos Koranyi Tbe Inté-
zet igazgaté féorvosava kine-
veztek, azzal vallaltam a meg-
bizast, hogy legaldbb sajat ha-
taskorémben soha tébbé nem
engedem az antidemokratikus,
dogmatikus, erdszakos modsze-
rek alkalmazasat.

1957-t6l 1983-ig huszonhat
évet toltottem el mint vezetd
(igazgaté féorvos, majd tan-
székvezetd egyetemi tanar). En
ezt az idészakot maradék nél-
kil vallalom. Véllalom, hogy
kollaboraltam az un. ,puha
diktaturaval”. Meg%rézc’idésem,
hogy jol tettem. Ugy érzem,
hogy sikeriilt az intézetet valo~
di orszagos intézetté tenni,
mely véghezvitte a tbc elleni

kiuzdelmet, majd a tudogyo-

gyasz-halozat atalakitasat, al-
kalmassa tételét a tobbi tiido-
betegség elleni kuzdelemre. A
kivalé orvosok hosszu sorat ne-

Egy ko

veltiik fel, a betegek tizezreit
gyogyitottuk meg. Nem allitom,

hogy nem Kkellett idénként
kompromisszumokba belemen-
ni. De legjobb tudomasom sze-
rint sohasem tértem vissza a
sztalini utra, és erre nem is
kényszeritettek. Nemegyszer
kellett élesen vitatkozni part-
és allami funkcionariusokkal,
de aljassdgba sohasem vittek

bele. Tehat nem voltam ellenal- |

16, nem voltam hés - dolgoz-
tam.

Mindezt azért tartom sziiksé-
gesnek megirni, mert ma sokan
bélyegzik meg a , kollaboranso-
kat”. Masok tagadjak, hogy
kollaboraltak. En ugy érzem,
hogy aki dolgozni akart, aki se-
giteni akart masokon, annak
kollaborélni is kellett. Nem ér-
zek ebben semmiféle sanda ka-
csintast, hanem egyszerlien azt,
hogy az orszagot a kollaboran-
sok épitették tovabb.

Természetesen nem allitom,
hogy a Kadar-rendszer hibat-
lan volt. Nem értettem egyet
Nagy Imre és tarsainak kivég-
zésével, a sok szaz halalos ité-
letrél — masokkal egyiitt — nem
tudtam. Fogesikorgatva lattam
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